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My Bedziemy Mieli Domy, Kamienice! Wam Polaczki, zostawimy jedynie
ulice!

ﬂ Jak to zrobiag mozna bedzie zobaczy¢ w telewizyjnej 1 bardzo wyraznie!
o T

Odpowiedz jak to zrobia w najblizszej emisji programu Elzbiety Jaworowicz '"Sprawa
dla reportera"! W czwartek 29 wrze$nia 2011 roku !

Zdarzyto si¢ 1 miatem sposobnos$¢ bycia tlem w nagraniu programu!

Jedna z osob komentujgcych sprawe pana Ireneusza i Kazimiery Walickich, ktora
podniosta glos na pana Walickiego, ujawnila taktyke destrukcji kraju i praw
spoleczenstwa!

Sprawa ta byla opisana w jednej z moich poprzednich publikacji! Nawiasem mowiac postaé
ta, gdyby mogla, zabila by mnie oczami, taki bylo wida¢ w nich gniew wladcy, ktorego
podwladni majq gdzies!

Ustawami nazwanymi przepisami prawa, natozone zostaly na obywateli bezpodstawne
ograniczenia, w postaci obowigzkow uzyskiwania zezwolen i nie dotyczy to tylko pozwolen
budowlanych!

Ludzie z oczywistych wzgledéw do bezzasadnych ograniczen stosowac si¢ nie beda!

Na poczet bezpodstawnie nalozonych kar, kaza ludziom wzia¢ kredyty pod zastaw ich dobr,
czyli kredyty hipoteczne! Jak nie bedzie ich sta¢ na sptate to zlicytujg i na bruk!!

Doskonale zaplanowana zbrodnia!! Czyz nie??

Na dodatek publicznie ujawniona!

Jest jednak szansa na ruszenie do normalnosci!

Jako spoteczny wynalazek w postaci Organu Wladzy Zwierzchniej, stanalem
im jak ostra kos¢ w gardle!
Moze uda sie, i si¢ udlawia!

Pomimo dtugich staran z mojej strony, nie udato mi si¢ doprowadzi¢ do publicznego
odczytania zapisow Art. 31 p. 3 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej!

Jest to zapis kluczujacy zakres dopuszczalnego ograniczania praw Obywateli Naszego
Kraju!

W wypowiedziach orzekajacych w przedmiocie olania rzekomych obowigzkow ze strony
obywateli, przywolane sa wylacznie akty ustawowe z pominieciem Konstytucji R. P.!
Wszyscy powotluja si¢ wylacznie na obowiazek obywateli z mocy Ustawy! Wszyscy
komentujacy i1 orzekajacy, w sposdb oczywisty unikaja odniesienia si¢ do drugiego,
pozaustawowego czynnika obowiazujacej koniunkcji, zakre§lajacej dopuszczalnosé
ograniczenia praw obywateli, w zapisie Art. 31 p. 3 Konstytucji Rzeczpospolitej

Polskiej!

Zapis ten jest jednoznaczny, a nie wieloznaczny!

Uparte pomijanie obowigzku zapisanego w tym artykule nic nie da!




Jest on bowiem zapisem dziatania logicznego, ktorego wynik kohcowy w postaci
obowigzujacego prawnie ograniczenia, wystepuje wytacznie wtedy, gdy spetnione sg oba
czynniki zapisanej koniunkcji!

Zatem obowiazek uzyskiwania zezwolen wystepuje wylacznie wtedy, gdy spelnione sa
oba czynniki zapisane we wspomnianym artykule Konstytucji!

Trybunal Konstytucyjny jaki§ czas temu, otrzymal zapytanie: ,,Czy nakladanie na obywateli
obowigzku uzyskiwania zezwolen z pominigciem Art. 31 p. 3. Konstytucji jest zgodne z
Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej?”’! Czy karanie obywateli nie stosujacych si¢ do
ograniczen natozonych sprzecznie z Art. 31 p. 3. Konstytucji jest zgodne z Konstytucja
Rzeczpospolitej Polskiej? Na razie siedza cicho!

Bowiem wszystkie ograniczenia, w tym tak zwany ich ,, Rygor Adwokacki”, jest
sprzeczny z Konstytucja!

Nie sg gnoje bogami!!

Nalezy doda¢ jeszcze, ze aby unikng¢ analizy w zakresie wymiaru sprawiedliwosci, oplaty
legalizacyjne za tak zwang samowole budowlang, nie nazwane sg karami!

A czym w takim razie s3?

A czy w podsumowaniu, nie nalezy jeszcze zapytac?

A adwersarz pana Walickiego na pewno jest obywatelem Polski i Polakiem?

Czy moze wykorzystujacym naiwnych ,,polaczkéw” do jasno sprecyzowanych swoich i
swojej spotecznosci celow?

Pozdrawiam.

Andrzej Tomasz Sobolewski

Podstawodawca Prawny.



