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Rozbieznos$¢ nagrania sprawy z wersja emitowana, jest natura

ﬁ programow przygotowanych wedlug uznania autora programu!
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Rozbiezno$¢ nagrania sprawy 2z wersja emitowang, jest naturg programow
przygotowanych wedlug uznania autora programu, albo pod dyktando wplywajacych na
niego Grup Interesu. W studiu na nagraniu jedna gadajaca glowa, ujawnila plan
pozbawienia obywateli Rzeczpospolitej Polskiej ich zyciowego dorobku! Plan ten jest
sukcesywnie realizowany z wykorzystaniem fermentujacej zawartosci okraglaka
przezywanego ..Sejmem”, oraz systemu prawnego, zwlaszcza sadowniczego.

Wyciecie wypowiedzi ujawniajacych zamierzenia i1 cele, oraz treSci wypowiedzi nie
rejestrowane po zakonczeniu nagrania, wskazaly dobitnie gre pozorow.

Jeden z moich rozméwcoéw po nagraniu, na stwierdzenie przeze mnie faktu, ze wszystkie
gadajace glowy siedzace naprzeciw poszkodowanych, oraz obsady sadow sa Beneficjentami
Braku Zasad jednoznacznie zdefiniowanych i zapisanych w zrodtach prawa, przyznal mi
racje!

W odniesieniu do Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej, stwierdzil, ze jest ona ogolna i jej
egzekwowanie jest bezpodstawne!

Poniewaz mam mocno ugruntowany poglad na takie widzenie problematyki
przeregulowania ,,praw stanowionych”, jest dla mnie oczywistym, ze kazdy Zerujacy na
braku zasad wykorzystywanym dla gnojenia obywateli jest korzysSciobiorca, inaczej
beneficjentem takiego stanu rzeczy.

Czy problem znajdzie final godny PRAWA?

Na obecnym etapie sprawy pomowienia o ,,samowol¢ budowlang”, batalia toczy si¢ kilkoma
torami.

Jednym z nich bylo ujawnienie sprawy w mediach telewizyjnych o duzym zasiegu.

Drugim jest kontynuowanie sprawy tokiem odwotawczym, w postgpowaniu sgdowym w
trybie rozstrzygniec¢ przez Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach.

Celem jest uchylenie przez sad decyzji urzednika o rozbidrce budynku! Przywotany Art. 31 p.
3 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej jest niepodwazalny!

Jednak obsada sqdu nie rozumie co to jest ocena!

Nie rozumie zasady dzialania sadu! Sad jest niezawisly! Tym samym zobowiazany do
oceny niezawislej!

Dokonujac oceny swobodnej, famie zasad¢ dzialania sadu czyli obowiazek niezawislosci!
Nie jest niezawisly! To Nie Jest Sadem!

Siedzacy na wokandzie nie rozumieja co to jest koniunkcja czy alternatywa, czynniki
niezbedne do oceny!

Pusza si¢ w tych togach, jak biskupi kosciola katolickiego w sutannach wychodzacy na
ambone!




Nasuwa dreczace pytanie. Kim Oni Sg?

W trzecim torze wykorzystaliSmy zapisy Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej w postaci
Artykulu 2, artykulu 4, artykulu 7, i artykulu 31 p. 3 wskazanego aktu prawnego!
Dociekliwi rozwijajac zapis Art. 2, opisujgc cel powotania panstwa zdefiniowanego tym
artykutem, dojda do definicji Zasady Wspodlzycia Spotecznego, Zasady Sprawiedliwosci
Spotecznej , jednoznacznej 1 niepodwazalnej definicii PRAWA, oraz niezawistego
rozstrzygania sporow.

Zapis Art. 4 utrwali dociekliwych w przekonaniu, ze jako lozacy na utrzymanie
Rzeczpospolitej Polskiej sa niekwestionowang ,,Wladza Zwierzchnia”, nad pozostalymi
strukturami wladzy.

Pozostate struktury wladzy wymienione sag w Art. 10 Konstytucji.

Sa ich tam az trzy Organy Wtadzy Publiczne;.

Wiadza Ustawodawcza, Wiadza Wykonawcza i Wiadza Sadownicza! Zapisy konstytucyjne sg
jednoznaczne!

Artykul 7 Konstytucji zawiera obowiazek obligatoryjny dla wskazanych organéw witadzy! Tu
cytat:

»Organy Wiladzy Publicznej dzialaja na podstawie i w granicach prawa”!

Oznacza to jednoznacznie, ze dzialajac sprzecznie z tym zapisem, NIE SA ORGANAMI
WLADZY PUBLICZNEJ! A ich decyzje nie posiadaja umocowania prawnego!

Zakres dopuszczalnego ograniczania praw obywateli jest jednoznacznie zapisany w Art. 31 p.
3 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej!

Wigc jezeli jakikolwiek urzgdnik przywolujac ustawe ograniczajaca prawa obywateli,
pomija Kryteria pozaustawowe zapisane we wskazanym artykule Konstytucji, narusza
zapis Art. 7 Konstytucji i daje dowéd oczywistosci, ze NIE JEST URZEDNIKIEM
PANSTWOWYM!

Wykorzystujac wiedze przedstawiong powyzej, jako prowadzacy sprawe¢ z ramienia
szykanowanych obywateli, ztozyliSmy wspolnie pismo przywotujace wskazane powyzej
artykuty Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej.

StwierdziliSmy w dokumencie, Ze urzednicy tamigc Art. 31 p. 3 Konstytucji, nie dziatali
zgodnie z zapisem Art. 7 Konstytucji i dali dowoéd, ze nie sa organami wiladzy
publicznej! Tym samym ich decyzje nie posiadaja umocowania prawnego! Stwierdzajac
fakt oczywisty, wskazaliSmy urzednikom mozliwos¢ sadowego podwazenia treSci
Naszych stwierdzen i odwolanie si¢ od Naszych decyzji! Trzy miesigczny termin mija
niebawem! W dokumencie wyznaczyliSmy urzednikom dwutygodniowy termin zlozenia
sprawy do wlasciwego sadu! Jako decydenci podwazajacy prawa urzednikow opisaliSmy sie:
Wladza Zwierzchnia Rzeczpospolitej Polskiej, zespol w skladzie ...... ! Tu zostaly
podane nazwiska szykanowanych ludzi i po spodem moje z opisem mandatu mojej
osoby.

Art. 4 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej jednoznacznie mocuje spoteczenstwo i jego
obywateli!

Jest to bez watpienia ewenement prawny! A podwazy¢ zapisy Art. 31 p. 3 Konstytucji
nie sposob!

Zgodnie z kryteriami prawnymi, wine¢ obywatela obowigzany jest udowodni¢ obwiniajacy!
To nie obywatel obowiazany jest udowadnia¢ swoja niewinnos¢!

Wykorzystujac utomnos¢ systemu prawnego Rzeczpospolitej Polskiej, przy pomocy tak
zwanego ,,Prawa Administracyjnego”, postawione zostaly na glowie zasady prawne!



Urzednik bezkarnie poméwi 1 nalozy obowigzek ptacenia albo rozbiorki! A cala reszta
barachla prawniczego i urzedniczego czesto z wykorzystaniem mediow publicznych,
bedzie nad zyciem ludzi wyczynia¢ diabelskie harce!

Cel rozwoju Sadownictwa Administracyjnego 1 rozbudowy administracji panstwa, stworzenia
multum regulacji na potrzeby pasozytniczych struktur wymieniony powyzej, jest oczywisty!
Zniszczy¢ Panstwo Rzeczpospolitg Polska!

W przedmiotowej sprawie pomowienia o samowol¢ budowlana, trzeci tok post¢powania
jest prawnie skuteczny!

Zobaczymy jakie beda wyniki pozostatych!

Obywatelom do spokojnego bezpiecznego zycia pasozyty wskazane powyzej sg
niepotrzebne!

W naturze pasozyty nie zyjace w symbiozie z zywicielami sg likwidowane!
Pozdrawiam.
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Podstawodawca Prawny



