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KONSTYTUCJA? PRAWO TO CZY PRZEPIS?!

Z KONSTYTUCJI
Art. 2.
Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem
prawnym, urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosci
spolecznej.
Niejednoznaczne definicje prawa i sprawiedliwosci spolecznej,
doprowadzily do samowoli i degrengolady systemu prawnego
Rzeczpospolitej Polskiej....

Art. 4.

1. Wiladza zwierzchnia w Rzeczypospolitej Polskiej nalezy do Narodu.
2. Narod sprawuje wladze przez swoich przedstawicieli lub bezposrednio.

Dokonujgc swiadomego wyboru bezposredniego przedstawiciela, organizacji czy wybranego
zapisu podstawy prawnej, daje dowod swej zwierzchnosci! Upowaznienie do kontroli
ochrony praw jest tego dowodem! NaleZy zwrocié uwage na zwrot “SWIADOMEGO”!!

Gro struktur pracuje, aby SWIADOMY WYBOR NIE BYE. MOZLIWY!!

Art. 7.
Organy wtadzy publicznej dzialajg na podstawie 1 w granicach prawa.
Wystepuje brak w obecnej konstytucji definicji prawa!

Art. 8.
1. Konstytucja jest najwyzszym prawem Rzeczypospolitej Polskie;.

Czy aby na pewno?!

Dotychczasowa  Konstytucja bedgc lub moggc byé, wytworem fantazji i
Nieodpowiedzialnosci osob stanowigcych jg, jest jedynie aktem stanowionym.

Nie ujetym w ramy prawa fundamentalnego, jest jedynie przepisem!

Przepis podlegajgcy manipulacjom bez analizy zasadnosci i skutkow jego dzialania nie
moze byé nadrzedny nad prawem!

To, e jest przepisem potwierdza to punkt 2.
2. Przepisy Konstytucji stosuje si¢ bezposrednio, chyba ze Konstytucja stanowi inacze;.
Art. 10.

1. Ustr6j Rzeczypospolitej Polskiej opiera si¢ na podziale i rownowadze wiadzy
ustawodawczej, wtadzy wykonawczej i wladzy sadownicze;j.

2. Wladze ustawodawcza sprawuja Sejm i1 Senat, wltadze wykonawcza Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej i Rada Ministrow, a wladze sagdowniczg sady i trybunaty.

Brak jest definicji SADU!!

Analiza rzeczywistej dzialalnosci Sqdow i Trybunalow, wykazuje rozbieinosé z logiczng,
czyli wymagang prawem, zasadq dzialania tych instytucji.

Doswiadczenie zas wskazuje, ze Sqdy sq stronq przeciwko obywatelowi, bedgc
interpretatorem zapisow regulacji, w znacznej czesci sprzecznych z prawem.



Art. 30.

Przyrodzona i niezbywalna godnos$¢ cztowieka stanowi zrodto wolnosci i praw
cztowieka 1 obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i1 ochrona jest obowigzkiem
wtladz publicznych.

Dopuszczajgce do pomowien szykan i uwiktan obywateli, przez tak zwane “Stuzby”, oraz
uznajqc to za norme, nastepuje zlamanie prawa z powyiszego artykulu i nie tylko!

Art. 31.
1. Wolnos$¢ cztowieka podlega ochronie prawne;.

2. Kazdy jest obowigzany szanowa¢ wolnosci i prawa innych. Nikogo nie wolno zmusza¢ do
czynienia tego, czego prawo mu nie nakazuje.

3. Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolno$ci i praw moga by¢
ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sg konieczne w demokratycznym panstwie
dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony srodowiska, zdrowia i
moralnosci publicznej, albo wolnosci 1 praw innych osob. Ograniczenia te nie moga
naruszac istoty wolnosci 1 praw.

Wprowadzajqc ograniczenia w postaci przepisow, niczym nie uzasadnione, bgd?
uzasadnione interesem tak zwanych grup interesu, naruszony zostaje powyzszy artykut!!

Ustanowione w Ustawie z pominigciem koniunkcji 7 “uzasadniong logicznie
koniecznosciq”, czyni zapis nie egzekwowalny, inaczej bezprawny!!

Art. 45,

1. Kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnione;j
zwloki przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny 1 niezawisty sad.

2. Wylaczenie jawnosci rozprawy moze nastapi¢ ze wzgledu na moralnos¢, bezpieczenstwo
panstwa i porzadek publiczny oraz ze wzgledu na ochrone zycia prywatnego stron lub inny
wazny interes prywatny. Wyrok oglaszany jest publicznie.

Brak jednoznacznej definicji WYROKU skutkuje dowolnosciq i samowolg w
wyrokowaniu!!!

Stwierdzony brak niezawistosci instytucjonalnej i brak spetnienia koniunkcji trzech
kryteriow urzedu sedziego, przez osoby orzekajqce, jest potwierdzeniem naruszenia zapisow
powyiszego artykutu!

Rozdziat 111
ZRODLA PRAWA
Art. 87.

1. Zrédtami powszechnie obowiazujacego prawa Rzeczypospolitej Polskiej sa:
Konstytucja, ustawy, ratyfikowane umowy mig¢dzynarodowe oraz rozporzadzenia.

2. Zroédtami powszechnie obowigzujacego prawa Rzeczypospolitej Polskiej sa na obszarze
dziatania organéw, ktore je ustanowity, akty prawa miejscowego.

Pominiete calkowicie jest prawo fundamentalne, bedgce podstawq wszystkich praw
stanowionych, inaczej podporzgdkowanych !!.

Art. 177.

Sady powszechne sprawuja wymiar sprawiedliwo$ci we wszystkich sprawach, z wyjatkiem
spraw ustawowo zastrzezonych dla wiasciwos$ci innych sadow.

Brak jest w dotychczasowej Konstytucji definicji SPRAWIEDLIWOSCI!!



Art. 178.

1. Sedziowie w sprawowaniu swojego urzedu sg niezawisli 1 podlegaja tylko Konstytucji oraz
ustawom.

2. Sedziom zapewnia si¢ warunki pracy 1 wynagrodzenie odpowiadajace godnosci urzedu
oraz zakresowi ich obowigzkow.

3. Sedzia nie moze naleze¢ do partii politycznej, zwigzku zawodowego ani prowadzié¢
dziatalnosci publicznej nie dajacej si¢ pogodzi¢ z zasadami niezalezno$ci sagdow i
niezawistosci sedziow.

W dotychczasowych zapisach brak jest prawnie jednoznacznej definicji SEDZIEGO!!
SEDZIA jest wylgcznie osoba spetniajgca koniunkcje trzech kryteriow!

Art. 179.

Sedziowie sg powotywani przez Prezydenta Rzeczypospolitej, na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa, na czas nieoznaczony.

Krajowa Rada Sqdownictwa jako organizacja desygnujgca do nominacji na Sedziego, nie
ponosi Zadnej odpowiedzialnosci za desygnowanie na stanowisko i urzqd Sedziego, osob
nieuprawnionych!! Brak odpowiedzialnosci za spetnienie podstawowych kryteriow przez
Nominanta, na powyzsze godnosci, czyni 7 tej organizacji grupe przestepczq!!

Art. 180.

1. Sedziowie sg nieusuwalni.

2. Ztozenie sgdziego z urzedu, zawieszenie w urzedowaniu, przeniesienie do innej siedziby
lub na inne stanowisko wbrew jego woli moze nastgpi¢ jedynie na mocy orzeczenia sgdu i
tylko w przypadkach okreslonych w ustawie.

3. Sedzia moze by¢ przeniesiony w stan spoczynku na skutek uniemozliwiajagcych mu
sprawowanie jego urzg¢du choroby lub utraty sit. Tryb postepowania oraz sposdéb odwotania
si¢ do sadu okresla ustawa.

4. Ustawa okresla granicg wieku, po osiagnieciu ktorej sgdziowie przechodza w stan
spoczynku.

5. W razie zmiany ustroju sagdow lub zmiany granic okregdéw sadowych wolno s¢dziego
przenosi¢ do innego sadu lub w stan spoczynku z pozostawieniem mu petnego uposazenia.

Art. 181.

Sedzia nie moze by¢, bez uprzedniej zgody sadu okreslonego w ustawie, pociagniety do
odpowiedzialnosci karnej ani pozbawiony wolnosci. S¢dzia nie moze by¢ zatrzymany lub
aresztowany, z wyjatkiem ujecia go na gorgcym uczynku przestepstwa, jezeli jego
zatrzymanie jest niezbedne do zapewnienia prawidlowego toku postepowania.

O zatrzymaniu niezwlocznie powiadamia si¢ prezesa wlasciwego miejscowo sadu, ktory
moze nakaza¢ natychmiastowe zwolnienie zatrzymanego.

W powyzszych zapisach brak jest jednoznacznej definicji sqdu jak i urzedujgcego sedziego.

A definicje te wynikajq jednoznacznie 7 zasady dziatania tych podmiotow !!

Art. 183.

1. Sad Najwyzszy sprawuje nadzor nad dziatalno$cig sadow powszechnych i wojskowych w
zakresie orzekania.

2. Sad Najwyzszy wykonuje takze inne czynno$ci okre§lone w Konstytucji i ustawach.

Z zapisu powyiszego wynika jednoznacznie, e wytyczne czy ukierunkowania zasady
dziatania Sqdow, aby prowadzone sprawy speilnialy kryteria prawa, winny pochodzi¢ 7 Sqdu
Najwyziszego! Aby moiliwe bylo orzeczenie, winno by¢é poprzedzone okreslonymi
czynnosciami, bedgcymi kryterium dla orzeczenia! Osoby rezydujgce na wokandach i



kierujgce sqdami tego nie stosujg! Priyczyny mogq by¢ dwie! Brak wystarczajqgcej wiedzy z
zakresu podstaw prawa, lub skfonnosci do samowoli niczym nie skrepowane i chronione
przez Krajowq Rade Sqgdowniczq !!

Ochrona przestepcow w celu ich utrwalenia jest przestgpstwem. A w przypadku systemu
prawnego, jest ZBRODNIA!

Art. 186.
1. Krajowa Rada Sadownictwa stoi na strazy niezaleznosci sadow 1 niezawistosci s¢dziow.

A faktycznie Stoi na StraZy Samowoli i Samowladzy osob podszywajgcych sie pod Sedziow i
nie ponosi za to Zadnej odpowiedzialnosci!!

2. Krajowa Rada Sadownictwa moze wystapi¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z wnioskiem w
sprawie zgodnosci z Konstytucja aktow normatywnych w zakresie, w jakim dotycza one
niezaleznosci sadow 1 niezawistosci s¢dziow.

Z zaobserwowanych spraw wynika, Ze niezawistos¢ osob wystepujgcych jako sedziowie,
zdefiniowana jednoznacznie, w zakresie stosowania jest jedynie fikcjq, a osoby wystepujqcq
W roli Sedziow nie spelniajgc wymaganych prawem koniunkcji trzech kryteriow, stajq si¢
przestepcami ! Czyni to Krajowq Rade Sqdownictwa, organizacjg przestepczq!! Osoby
petnigce urzgd Sedziego nie spelniajgc kryteriow niezawistosci i pozostalych, nie sq
SEDZIAMI. W zakresie skutkow dziatania, lokujq sie, jako upowaZnieni przestepcy,
dotychczas bezkarni!!

Art. 187.

1. Krajowa Rada Sadownictwa sklada si¢ z:

1) Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, Ministra Sprawiedliwosci, Prezesa Naczelnego
Sadu Administracyjnego i osoby powotanej przez Prezydenta Rzeczypospolitej,

2) pietnastu cztonkow wybranych sposrod sedziow Sadu Najwyzszego, sadow powszechnych,
sadow administracyjnych i sadow wojskowych,

3) czterech cztonkdé6w wybranych przez Sejm sposrod postow oraz dwoch czionkodw
wybranych przez Senat spos$rod senatorow.

2. Krajowa Rada Sadownictwa wybiera sposrod swoich cztonkéw przewodniczacego 1 dwoch
wiceprzewodniczacych.

3. Kadencja wybranych cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa trwa cztery lata.

4. Ustroj, zakres dziatania i tryb pracy Krajowej Rady Sadownictwa oraz sposob wyboru jej

cztonkow okresla ustawa.

Wystepuje oczywisty brak odpowiedzialnosci powyZszej organizacji za Nominantow i ich
dziatania po uzyskaniu nominacji!!

WNIOSEK

Dotychczasowa Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej jest jedynie przepisem, a nie jak
stoi w zapisie, Prawem!

Na zmiany, ale podstawowe, rzeczowe i rzetelne nadszed! czas!
Biorac pod uwage, wspolczesne uwarunkowania ustroju Naszego Panstwa, Konstytucja
musi by¢ podzielona na dwie czeSci.

Jedna, zawierajaca Niewzruszalne Fundamenty Prawa i druga, zawierajaca przepisy
podlegajace modyfikacji, wedlug ustalonych regul!

Fundamenty, winny by¢ przyjete przez spoleczenstwo w referendum, czyli wyborze
bezposrednim.

Reszta, moze by¢ zmieniana wedlug dotychczasowych regul przez sejm!



W ustawach i rozporzadzeniach powolujacych do istnienia rézne twory organizacyjne,
winna by¢ przywolana, zasadnos$¢ ich istnienia i odpowiedzialnosé, za wyrzadzone pod
ich szyldem szkody!

Niedopuszczalne jest obcigzanie spoleczenstwa, kosztami pokrycia wyrzadzonych,
opisanych wyzej szkod!

I niech nikt nie mowi o naprawie szkod!!
Przywracanie szkodom, ich pierwotnej wartos$ci, celem na pewno nie jest!
Szkoda to niepozadany, bezzasadny ubytek, czyli strata!

Zasada dzialania, kazdej formacji organizacyjnej w strukturach Panstwa,
podlega opisowi jednoznacznym algorytmem, wynikajacym z celu istnienia!
Tego nikt nie jest w stanie logicznie zakwestionowag!

Sejm, jak pokazuje doSwiadczenie, nie moze by¢ pozbawiony ograniczen.

A jak wida¢ z doniesien medialnych, zmierzaja do takiego stanu rzeczy, samowolni badz
bezwolni wypelniacze Sejmu i pozostali beneficjenci!

Dotychczasowa rola Sejmu, jako Zakladu Przepisotwérstwa Maniakalnego,
jest tego uzasadnieniem!

Ograniczenie wplywu Prezydenta na tworzone regulacje, w naszych warunkach, to
Upowazniona Samowola Szalejacych Wypelniaczy Sejmu i pozostalych beneficjentow
obecnego stanu rzeczy!

Spodziewany wynik ograniczenia wplywu Prezydenta?
Poglebione zniewolenie spoleczenstwa!!

Czy potrafi kto$ zaprzeczy¢ ??!

Pozdrawiam cierpliwych
Andrzej Tomasz Sobolewski



